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FORORD

Den 26 maj ér det val till EU-parlamentet. Samtliga riksdagspartier
(inklusive Vansterpartiet och Sverigedemokraterna) séger sig nu vilja
reformera EU inifran eller férsoka gora EU vassare. Nar det inte ldngre
finns nagot parti i riksdagen som aktivt driver fragan om uttrdde kom-
mer samtliga riksdagspartier att undvika att kritisera och ens diskutera
EU-grundliggande marknadsliberala institutioner. Istéllet riskerar vi att
fa en urvattnad EU-valkampanj, dar partierna forsoker konkurrera ut
varandra med ett antal “bekvdma” och prioriterade fragor inom ramen
for EU-systemet, som t.ex. att profilera sig pa klimatkrisen, brottsbe-
kampning och terrorism, jamstélldhet och migration.

Sveriges inflytande i EU &r som den lilla fisken som forsoker ta sig in i
den stora valfiskens mun. Efter att Lissabonfordraget tradde i kraft 2009
ar Sveriges roststyrka i ministerradet 1,8 procent. Det dominerande
medlemslandet Tyskland har en roststyrka som dr nio ganger sé stor.
Efter Brexit har Sverige 21 av 701 platser i EU-parlamentet, vilket ar
mindre dn 3 procent.

Med alla EU:s kriser bestér tveksamheten. Endast 51 procent rostade i
EU-valet 2014. En statlig utredning "EU pa hemmaplan” (SOU 2016:10)
konstaterade som allmén slutsats att det i Sverige ” i stort sett rader
politisk tystnad pa EU-nivan”. En bidragande orsak &r ocksa bristen pa
kritiskt granskande journalistik och debatt. Det mesta av EU:s beslut
sker med sa liten uppmarksamhet som méjligt, allt ifran riksdagens EU-
namnd till EU-parlamentet, EU:s ministerrad, Kommissionen, Euro-
peiska centralbanken, EU-domstolen och inte minst Europeiska radet,
toppmotena.

Aven om EU-opinionen fluktuerar sa bestér EU:s grundliggande struk-
turella problem och en gradvis utveckling mot en dverstatlig union med
alltmer makt, d&ven militdr sadan.

Per Hernmar

Ordforande Folkrorelsen Nej till EU

Framvaxten av den
Europeiska unionen

Bakgrunden

Overgangen till Jordbruk fér 10 000 &r sedan innebar att manniskan blev
bofast och att byar och stader vixte fram. Det innebar ocksa att storre
territoriella statsbildningar uppkom. Religion och tradition dominerade
livet och kulturen. Kungadémen var den dominerande statsformen.

Med industrialiseringen fordndrades varlden i grunden. Boktryckarkon-
sten och den allménna folkskolan skapade nationella identiteter inom de
moderniserade staterna. Urbaniseringen tilltog, valstandet steg, handel
och kommunikationer véxte. Varldshandeln dominerades av varor. Ett
centrum - utkantsférhallande uppkom, dér tidiga industristater koloni-
alt utnyttjade senare ldnder.

Grunden for det internationella systemet var rumsligt avgransade
nationalstater dér politisk makt hade foretrdde framfor den sektorsvisa
privata ekonomiska. De politiska striderna dominerades av fragor kring
demokrati och vilfirdens férdelning. I Sverige vaxte folkhemmet fram.
Den existerande statsrittsliga avgransningen och den nationella kultu-
ren sdgs som naturgiven och var en icke-fraga.

Genom datorns och internets uppkomst i nutid, transformerades varl-
den i grunden for tredje gdngen. Informationssambhillen dr grundlag-
gande annorlunda. Virlden blir informativt hopkopplad, en 6kande
andel beslut fattas av artificiella och autonoma system. Ménniskans
vardagstid anvands alltmer till aktiviteter via cybernetiska servosystem,
vid sidan av den fysiska vardagen. Tjidnstehandeln har exploderat och de
finansiella symbolsystemen har digitaliserats och globaliserats.

Diérmed har mycket makt gatt 6ver fran demokratiska nationalstater
till sektorsvist avgrdnsade globala ekonomiska maktbérare (féretag) och
till den supranationella byrakratin EU.

Den demokratiska arenans maktforlust var inte oundviklig. Genom sin
demokratiska forankring och legitimitet, och genom att sitta pa lag-



stiftningsmakten kunde den hévdat och forsvarat sin makt. Att sa inte
skedde berodde pa tvé faktorer:

Den ena var den nyliberala ideologins triumf. Denna valkomnade och
underlittade bade den ekonomiska sfirens tillvaxt till hegemoni ("globa-
lisering, frihandel”) och den oreflekterade 6vergingen till massdistrak-
tionssamhallen ("framatskridande”). Den andra var framvéxten av den
Europeiska Unionen. Dessa tva hanger samman.

Framvaxten av EU

De forsta stegen i EU:s framvixt togs mot slutet av industrieran. De
storre europeiska nationalstaternas globala makt hade krympt, dels som
foljd av vérldskriget och en begynnande avkolonisering, dels som foljd
av den relativa makttillvixten hos USA och Sovjet. De éldre nationalsta-
terna var for sma for att kunna dominera véarlden som forr. Och tanken
att demokratiskt och jamlikt noja sig med att styra sig sjélv var oaccep-
tabel for gamla koloniala fortryckare. Losningen var (en) storre skala.
Bade de politiska och de ekonomiska eliterna pressade pa for mer Gvers-
tatlig integration. Detsamma gjorde USA av geopolitiska skil under det
kalla kriget, man behévde en stark allierad mot Sovjet.

Steg pa vigen
60 ar. Allt storre, allt mer Gverstatligt:

+ Kol och stalunionen var det forsta steget; en sektorsvis 6verstat-
lighet, for att strukturrationalisera kol- och stalindustrierna i de
inre sex staterna. Detta var en viktig atgard under det kalla krigets
forsta ar.

« EDC, European Defence Community, var ett ambitiost forsok i
samband med Koreakriget att uppritta en 6verstatlig europeisk
krigsmakt. USA drev pa, men forslaget - som godkandes av Vist-
tyskland - f6ll i den franska generalférsamlinge.

« Romfordraget som kom 1957, blev den valda vigen mot ett Euro-
pas forenta stater, sedan EDC fallit: Forst en fullskalig ekonomisk
integration - sdljbar som “oforargligt ekonomiskt samarbete” —
sedan den logiska politiska och statsrattsliga 6verbyggnaden.

Emellertid gynnade detta vigval den nyliberala ideologins tillvaxt
till fordragsfast ekonomisk doktrin.

o EG - de europeiska gemenskaperna (EEC, Kol och Stal, EUROA-
TOM) slds sedan samman.

o EU - med Maastrichtfordraget etableras en gemensam valuta, cen-
tralbank och penningpolitik. Darmed byter EG namn till det mer
rattvisande EU, den europeiska unionen.

« Lissabonfordraget
Och med Lissabonférdraget tas det definitiva steget mot en nylibe-
ral overstatlighet, en fullbordad statsbildning.

 Jamsides med den allt storre integrationen, 6verstatligheten, 16per
en geografisk expansion: EU har vuxit fran 6 till 28 stater.

EU:s struktur

Maktstrukturen cementerar en fortgaende koncentration av makt till
Unionsniva, liksom en avreglerad, nyliberal ekonomisk politik.

« Kommissionen har ensamritt pa att foresld nya eller dndra existe-
rande lagar. Den dr ocksa en byrakratisk organisation, helt intres-
serad av att Oka sitt inflytande. Detta innebér en for evigt téitare
Union. ("An ever closer Union”)

o EU-Parlamentet har ett begransat inflytande. Det dr dock den enda
direktvalda institutionen. Det dr uppdelat i alleuropeiska par-
tigrupper. Det gor ocksa detta till foresprakare for en evigt tatare
Union.

o Den tredje centrala beslutsinstitutionen ar ministerradet. Detta ar
den enda institution som foretriader delstaterna. Dessas represen-
tanter kommer dock fran den verkstillande sidan i delstaterna. Sa
inte heller denna ger medborgarna demokratiskt inflytande.

« En fjdrde central institution ar ECB, den europeiska centralbanken,
som sjalvstindigt skoter euron och penningpolitiken, férbjudna
att lyssna pa nagon. Ockséa denna flyttar makt fran delstaterna och
medborgarna, till unionen och storféretagen.



« Den femte institutionen dr EU-domstolen. Denna har mandat att
tolka forfattningens och EU-lagars innebord. Dess tolkningar har
konsekvent utvidgat den federala nivans verkanskrets. Den har
ocksa konsekvent okat kapitalets frihet och makt genom sina tolk-
ningar

EU ar odemokratiskt, imperiellt och skadar miljon

EU-systemet innehaller bestaende mycket allvarliga brister. Det galler
demokratiska brister, helt otillracklig miljopolitik, imperiell upprust-
ning, en ekonomisk grundstruktur som drastiskt okar klyftorna mellan
manniskor bl.a.

o Forfattningen foreskriver vilken politik som far foras. Den fore-
skrivna dr nyliberalism.

o Det minskar de allménna valens betydelse: Vi kan vélja politiker,
men inte politik.

o Forfattningen foreskriver ocksa att en evig upprustning skall be-
drivas, och att EU skall fa en federal krigsmakt. EU f6r ocksa en
imperialistisk politik.

o Den miljopolitik som fors dr ocksa helt otillracklig for att radda
vdrlden undan den kommande katastrofen. I EU ar varornas rorlig-
het 6verordnad miljon.

o Den ekonomiska politik som &r foreskriven 6kar de ekonomiska
klyftorna mellan méanniskorna i Unionen.

EU i dag: viaxande problem

EU i samverkan med den nyliberala ideologin har lett till ett antal snabbt
vaxande problem

Vaxande Kklyftor ekonomiskt

Grunden hér dr den fria rorligheten som 6ppnat for laglonedumping.
Dessutom pressar de nyindustrialiserande staterna pa genom en alltmer
heltickande industriell férmaga. Resultatet blir Ionepress och rostbélten

i gamla industrilinder. Och forsok att klattra vidare utefter IT-sparet
nar bara nagra. Manga méanniskor och manga orter har 6vergivits. Det
vicker vrede. Den ekonomiska konflikten har blivit hardare.

Detta ér framst en radikal angeldgenhet.

Vaxande rotloshet kulturellt.

Den snabba 6vergangen till en hedonistisk underhallningskultur har
limnat manga kulturellt och moraliskt rotlosa och forvirrade. Detta
forstarks av de tidigare nationalstaternas vixande konturloshet som f6ljd
av att makten graviterat till EU och till transnationella foretag. Dartill
kommer kolliderande kulturmonster som f6ljd av den allt storre globala
migrationen/flyktingstrommen. Tillsammantaget leder det till vixande
kulturella konflikter.

Detta dr framst en konservativ/religios angeldgenhet. (framfor allt i
katolska lander)
Vaxande miljoproblem

Under det politiska vardagsbruset finns en snabbt tilltagande frustration
hos medborgarna dver att den politiska eliten ignorerar och fortranger
miljohoten. Inom EU dominerar konservativa klimatférnekare och nyli-
berala klimatfordrojare.

Sjunkande legitimitet

Effekten av allt detta blir en minskande moralisk och politisk legitimitet.
EU ses alltmer — och av alltfler - som en del av problemet och inte av
16sningen. Det ger de centrifugalkrafter som byggts in i EU storre effekt.

Europa ér trots allt dldre, mer komplext och mer mangformigt an den
hir hart standardiserade, mekaniska mallen tillater eller erkinner.

Négot kommer att brista.

Bengt Ake Berg



10

Europaparlamentet
- en nodvindig Kuliss for EU-eliten

Den 23-26 maj 2019 halls val i EU:s medlemslander till en institution
som officiellt bendimns Europaparlamentet. For kritiska samhallsmed-
borgare och lontagare 6ver hela vérlden édr det nodvéndigt att klargora
hur EU:s anviandning av termen “parlament” bygger pa en villfarelse.

Forestillningen om ett parlament hdnger ihop med utvecklingen och
existensen av ett nationellt legat ramverk. Ursprungligen kndots termen
“parlament” till en domstol av specialister rekryterade fran det kungliga
hovet under tidig engelsk medeltid. Pa 1200-talet utvecklades detta par-
lament till tvd kamrar med lagstiftningsmakt. Senare under den fran-
ska revolutionen blev parlamentet beteckningen pa kamrar som erholl
exklusiv lagstiftningsmakt i ett land. Naturligtvis har inte alla parlament
varit demokratiska, langt ifran detta. Det finns ett stort antal i parlamen-
tarismens historia som har fungerat som en kuliss for auktoritara regi-
mer. Ibland har de berdvats sin suverdnitet, men de har forblivit knutna
till ett nationellt ramverk, som de har berott av och till vilken historia de
hédrstammar.

Bildandet av nationen (i meningen av en nationalstat) var ett framsteg

i samhéllsutvecklingen. Enandet till en nation hor till epoken, nar den
moderna bourgeoisien inrdttade nationer som ett medel for att sam-
ordna produktionsresurserna och som bas for erdvring av varldsmark-
naden. Framforallt for alla de som foretrdder l1ontagarnas intressen ar
nationen ramen for hur t.ex. arbetstagarna konstituerade sig som en
social klass, byggde upp sina organisationer samt tillkimpade sig rattig-
heter och garantier i sociala strider.

Vad vi idag ser runt omkring oss bade i enskilda ldnder och inom EU
och globalt 4r en maktkoncentration till ett mindre antal storforetag,
som samtidigt atfoljs av en aggressiv offensiv mot l6ntagarnas makt
och inflytande. Denna process sker fortgaende i EU genom att 16sa upp
nationella ramverk och inflytande, men som under senare ar lett till allt
mer folkligt motstand.

EU-parlamentets ursprung

Med detta historiska betraktelsesitt ar EU-parlamentets ursprung
betydelsefullt. Det har inte pd nigot satt kommit till som ett resultat av
forhallandet till en nation. Parlamentet har istéllet bildats genom 6ver-
statlig logik med t.ex. alla de institutionella verktyg som arbetats in i
WTOs frihandelsfordrag. EU-parlamentets ursprung aterfinns i sjilva
fordragen, som syftar till att bygga en gemensam marknad som é&r helt
oppen for fri och icke snedvriden konkurrens.

Maastrichtfordraget fran 1992, som liksom alla andra EU-fordrag, byg-
ger pa tidigare fordrag, avsatte en femtedel av texten till "gemenskapens
institutioner”. I Lissabonfordraget, den nuvarande EU-grundlagen anges
i Art 13 (FEU) att "unionens institutioner skall vara Europaparlamentet;
Europeiska radet; Rédet; Europeiska kommissionen; Europeiska unio-
nens domstol; Europeiska centralbanken, Revisionsratten” . Det faktum
att EU-parlamentet ar satt att rattfirdiga EU-politiken infordes redan i
det ursprungliga fordraget, Romfordraget, som satte upp den Europe-
iska Gemenskapen. I Lissabonfordraget stir det: ”Varje institution ska
handla inom ramen for de befogenheter, som den har tilldelats genom
fordragen, i enlighet med de forfaranden, villkor och mal som anges dar.
Institutionerna skall samarbeta lojalt med varandra” (Art 13 FEU).

Medbeslutandeforfarandet

Varje anhédngare av Europeiska unionen (EU) av vilken som helst nyans
har vid varje utvidgning av fordragen — Enhetsakten 1987, Maastricht-
fordraget 1992, Amsterdamfordraget 1998, Nicefordraget 2001, Lis-
sabonfordraget 2009 - varit ivrig att framhéva att inflytande och f6-
retradesritt for EU-parlamentet har lagts till och utokats t.ex. genom
medbeslutandeférfarandet.

I mer dn 25 ar har EU-direktiv utarbetade av EU-kommissionen varit
det viktigaste verktyget for att ifragasdtta demokratiska rattigheter och
arbetsritt i alla dess former i alla europeiska ldnder. Dessa omfattar bl.a.
direktiv for privatisering av offentlig infrastruktur (post, jarnvig, tele, el,
skola, sjukvard, dldrevirdsomsorg, transporter etc.), barnarbete, upp-
héavandet av nattarbete for kvinnor mm. Bakom varje tillbakagang kan
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sparas ett EU-direktiv, som har inforlivats med nationell rtt.

Oavsett vad man kan tycka om ett enskilt direktiv, maste man som med-
borgare frdga sig om en enskild ledamot i EU-parlamentet pa eget initi-
ativ har ritt att ldgga fram ett utkast till direktiv fér behandling? Svaret
ar absolut nej! Endast EU-kommissionen som “6vervakare av férdragen”
har monopol pa att foresla och initiera lagstiftning. Lissabonfordraget
andrade inte alls pd denna grundldggande ritt given till kommissionen
redan i Romférdraget 1957.

Det hér dr vad Lissabonfordraget sdger: "Europaparlamentet far genom
beslut av en majoritet av sina ledamoter anmoda kommissionen att lagga
fram lampliga forslag i fragor som enligt EU-parlamentets uppfattning
kraver en unionsakt for att fordragen skall kunna genomforas” (Art 225
FEUF). Med andra ord vilken som helst medlem av parlamentet maste
fa ett samtycke av minst en majoritet, saledes inkluderande politiska
motstandare, for att kunna lagga fram ett textforslag, och detta innan en
diskussion kan dga rum om att anta eller forkasta forslaget. Dessutom
maste forslaget vara nodvandigt for att genomfora fordraget. Det mas-
te ligga i linje med Lissabonfordraget som patvingar medlemsstaterna
minskade budgetunderskott, privatiseringar samt underordnandet av
hela samhallet i alla dess aspekter ”i Gverensstimmelse med principen
om en 6ppen marknadsekonomi med fri konkurrens” (art 120 FEUF).

Men detta dr inte nog. Det slutliga ansvaret ligger pa EU-kommis-
sionen att bestimma om den foreslagna texten, efter att alla dess villkor
pé parlamentsledamoten uppfyllts, dverhuvudtaget skall presenteras
eller i vilken form, eftersom endast kommissionen har rétten att lagga
fram lampliga forslag. Sa vad handlar da detta medbeslutandeférfarande
om?

Pensioner

Introduktionen av pensionsfonder och pensionskassor ér ett konkret
exempel som berér alla 16ntagare, som EU-kommissionen har lanserat
for att kunna montera ned de pensionssystem som lontagarna har till-
kdampat sig i sina medlemsldnder. Sverige har legat langt framme i denna
liberalsering efter att riksdagen 1998 beslutade att skrota ATP-systemet
och inférandet av PPM-systemet 2000.

Men redan i juli 1997 offentliggjorde EU-kommissionen en “gronbok”
om “graderade pensioner” som termen lyder och som lades fram for
EU-parlamentet. I december rostade parlamentet néstan enhalligt (en
nedlagd rost) for resolution COM(97)-0283-C4-0392-97, som hand-

lar om vilka "investeringsregler som skall beaktas” i perspektivet av ett
europeisk pensionssystem. Kommissionen tillkdnnagav senare i oktober
2000 sitt forslag till direktiv (IP/OO/1141, 21 oktober) efter att ha "kon-
sulterat” parlamentet. I presentationen av direktivet star bl.a. att *forsla-
get syftar till att sdkerstdlla handlingsfrihet f6r pensionsinstituten sa att
dessa kan utveckla en effektiv investeringspolitik /.../ gora det lattare for
alla investerare att delta konstruktivt pa en integrerad marknad genom
att hinder mot investeringar i pensionsfonder avldgsnas”.

Vad hinde sedan? Det ér i denna fas av processen som medbeslutan-
deforfarandet trider in, sa som den har definierats i EU-férdragen och
senast i Lissabonfordragen for ett stort antal politikeromraden. I teorin
efter tre “lasningar” i parlamentet har det en vetoratt. Men det ar nagot
som sillan har utnyttjas. Och varfér skulle parlamentet gora det, sa som
processen ar uppbyggd. Forslaget till direktiv blev till slut EU-parlamen-
tets och radets tjanstepensionsdirektiv 2003/41/EG.

Alla EU-direktiv pabjuder férutom andra saker alltid en "liberalisering”
precis som pensionsfondsdirektivet - med andra ord nationell avregle-
ring och privatisering. T.ex. kraver de inom arbetsritten en berdkning
av arbetstiden pé “arsbasis’, en allmin spridning av deltidsarbete, info-
rande av nationell lag f6r “flexibla arbetskontrakt”, anpassning av sociala
skyddssystem till denna avregleringspolitik (individualisering, pensions-
fonder etc.). Man kan fraga sig om man nigonsin hort EU-parlamentet
protestera mot denna utveckling?

Tvértom, sd har det konsulterats steg for steg, och har inbjudits av
EU-kommissionen att lagga fram rdttsakter “som ar nodvéndiga for att
genomfora fordraget”, som fordraget i sig patvingar parlamentet, eller
som kommissionen redan tidigare har viskat i dess ora.

Niér ett direktiv till sist har antagits av ministerrddet och parlamentet

gor Lissabonfordraget i artikel 288 FEUF det fullstindigt klart vad som
toljer; “ett direktiv skall med avseende av det resultat som skall uppnas
vara bindande for varje medlemsstat till vilket det &r riktat, men det skall
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overlata at de nationella myndigheterna att bestimma form och tillvaga-
gangssitt for genomforandet”

Denna artikel gor varje regering och nationellt parlament som bgjer sig
for EU-institutionerna underordnade Lissabonférdraget och dirmed
EU-kommissionen i dess uppgift som “vaktare av fordragen” Nér denna
bisarra beslutsprocess har slutforts i Bryssel och Strasbourg, sé dterstar
uppgiften att "inforliva” direktivet som nationell lag. Detta betyder att
EU-parlamentet fungerar som en kuliss for beslut som i praktiken tas av
EU-kommissionen. Fakta &r att ingen rattsakt inom EU kan komma till
om den inte harstammar fran kommissionen. For oss i Sverige ar annan
effekt att det praktiskt taget ar omdijligt att upphéva PPM-systemet inom
ramen for EU-medlemskapet.

Medbeslutandeforfarandet och
EU-Kkonstitutionen/Lissabonfordraget.

Lat oss komma ihag att det vdsentliga med EU-konstitutionen/Lissabon-
fordraget ar att ge unionsratten foretrade framfor nationell rétt (inklusi-
ve den svenska Regeringsformen). Med EU-medlemskapet avvecklades
den svenska lagstiftningstraditionen med ordentliga SOU-utredningar,
som gick ut pa omfattande remiss till organisationsSverige fore en pro-
position forelades riksdagen. Efter en réttsakt antagits ingick SOU-ut-
redningen i tolkningsunderlaget. Idag ér alla EU:s rittsakter som antas

i ministerradet en kompromiss av olika medlemsstaters viljor, som i
slutdndan vid tvist ger de "oberoende” juristerna i EU-domstolen en
avgorande makt pa bekostnad av svenska riksdagspolitiker. Konstitu-
tionen dr i verkligheten ett uttryck for en totalitir ordning, som syftar
till att anvdnda sig av 6verstatliga institutioner for att slita sonder alla de
erovringar, rattigheter och garantier som lontagarna och folken vunnit i
sociala strider inom ramen for nationen.

Lissabonfordragets totalitdra karaktér slar saledes mot sjalvbestimman-
de och demokrati. Det dr ett verktyg for den Europeiska centralbankens
(ECB) politik, som i hog grad ar beroende av den amerikanska cen-
tralbanken (FeD), vilket visats inte minst efter den finansiella kraschen
2008. Kan lontagarna, vidljarna och deras organisationer forbli likgiltiga
infor denna i praktiken totalitdra ordning, som nu byggs ut? Otvivelak-

tigt dr det sa att sa lange samhallet till 6vervigande delen baseras pa pri-
vat tillignande av produktionsresurserna, sd uttrycker de dominerande
institutionerna det styrande etablissemangets intressen, vilket férklarar
de otillrackliga insatserna for att t.ex. bekdmpa klimatkrisen. Detta dr
ett tillstand som lontagarna forr eller senare kommer att vinda sig emot,
som De Gula vistarnas omfattande protester i Frankrike under hosten
2018 &r ett uttryck for.

Historiskt har lontagarna och deras organisationer aldrig varit likgiltiga
infor vilken totalitar form som sjosdtts. Arbetarrorelsen har aldrig utévat
ndgon form av "neutralitet” mellan demokrati och totalitarism. Fran ett
lontagarperspektiv har alltid en borgerlig demokrati foredragits framfor
ett reaktiondrt korporativistiskt styrelseskick som fascism. Ett borgerligt
styrelseskick, oavsett forekomst av graden av korruption, behaller aspek-
ter av demokrati som &r knutna till existensens av lontagarnas organisa-
tioner.

Europeiska unionen och dess grundlag Lissabonfordraget betyder en
korporativism, som bl.a. patvingar lontagarnas organisationer att inga
ett partnerskap och samordnade beslut med EU:s arbetsgivarorganisa-
tioner for att genomfora en politik som foreskrivs av Europeiska central-
banken. Den forstor allt nationellt sjalvbestimmande och den fornekar
existensen av fritt bildade politiska partier, och vill istéllet utveckla sa
kallade europapartier.

Vad sédger da Lissabonfordraget om EU-parlamentets roll? Artikel 289
FEUF uttrycker: "Det ordinarie lagstiftningsforfarandet bestar i att
EU-parlamentet och radet pa forslag av kommissionen gemensamt antar
en forordning, ett direktiv eller ett beslut”. Artikel 17 FEU vidhaller: "En
unionsrattsakt far antas endast pa forslag av kommissionen...”. Procedu-
ren fOr att anta rattsakterna specificeras i artikel 294 FEUF, som tydligt
slar fast i proceduren for olika ldsningar mellan parlamentet och minis-
terradet att EU-kommissionen i sista hand har vetoritt till alla éndrings-
forslag. Detta ar klart uttryckt i artikel 293 FEUF: ”Sa linge radet inte
har fattat nagot beslut, far kommissionen dndra sitt forslag niar som helst
under de forfaranden som leder fram till att en unionsrattsakt antas”

EU-parlamentet kan bara gora utkast till ndgon slags petition/anhallan
till kommissionen. Artikel 225 FEUF lyder: "Europaparlamentet far ge-
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nom beslut av en majoritet av sina ledamdter anmoda kommissionen att
ligga fram lampliga forslag...Om kommissionen inte lagger fram négot
torslag, skall den underritta EU-parlamentet om skélen till detta”

Om nu EU-parlamentet i praktiken inte har nagon verklig lagstiftnings-
makt, sa betyder inte detta att det inte har ndgon politisk funktion.
Tviartom ar det nodvandigt for att Unionen skall fungera. Denna 6vers-
tatliga institution med ett skimmer av att vara direktvald ar i verklighe-
ten en av kuggarna som hotar den nationella sjéalvbestimmanderitten.
Bakomliggande finns storforetagens stravan att sdnka arbetskraftskost-
naderna, vilket sliter sonder de nationella ramverken och arbetsritten.
Det dr anmdrkningsvart att i ett Europa dar det marknadsliberala kapi-
talistiska systemet forst vixte fram, och i sin progressiva fas utvecklade
nationen och dess parlament, sa innebér den av EU lovordade globalise-
ringen/frihandeln en process for att 16sa upp nationen.

EU-parlamentet har till funktion att pa dverstatlig niva ge en demokra-
tisk fernissa at alla de beslut som i praktiken fattas av EU-kommissionen
eller Europeiska centralbanken. Till raga pa allt bidrar alla de som deltar
i det som forsiggar i parlamentet till att legitimera denna institutions
medverkan i gemenskapsbeslut. Ingen ledamot har hittills utmanat vad
vi vet parlamentets legitimitet som detta uttrycks i férdragen. Inte ndgon
har ifragasatt Lissabonfordraget, som sdtter upp ramarna for parlamen-
tet. Dessutom har det aldrig varit nagon konflikt pa konstitutionella
grunder mellan EU-parlamentet och EU-kommissionen.

Europapartier - hot mot nationella
partier

En annan aspekt av EU-parlamentet ar forsoken att bygga upp europa-
partier pa basis av europeiska valmanifest. Detta ar ett sdtt att forsvaga
partierna pa den nationella nivan. Det var Niceférdraget 2001, som

gav laglig ratt (artikel 191) att sitta upp europapartier. Davarande vice
ordféranden f6r EU-kommissionen, ocksa ansvarig for relationer med
parlamentet, forklarade att dessa partier betraktas som “en integrations-
faktor som bidrar till en europeisk medvetenhet...Det ér viktigt och
nodviandigt att hjdlpa dem fullfélja de uppgifter fordraget tilldelar dem
och erbjuda dem delfinansiering ur gemenskapsbudgeten” Lissabon-

fordragets artikel 10 FEU sdger att "de politiska partierna pa politisk
niva ska bidra till att skapa ett europeiskt politiskt medvetande och till
att uttrycka unionsmedborgarnas vilja”. Fér denna indoktrinering av
unionsmedborgarna kan europapartierna erhélla upp till 75 procent av
partibudgeten av EU.

Den 4 november 2003 antog Europaparlamentet och Radet som ett led

i medbeslutande forfarandet en reglering 6ver foreskrifter och finansie-
ring av europapartier. Det dr en reglering som ar tvingande till alla delar
for medlemsstaterna. Punkt 4 sitter sdrskilda villkor for att “identifiera
politiska partier pa europaniva”. Bland dessa aterfinns foljande: "Det ér
nodviandigt for partierna pa Europaniva att ta hinsyn till principerna
pa vilka Europeiska unionen grundas, och som de ar uttrycka i fordra-
gen”. I ytterligare en forordning fran 22 oktober 2014 har partierna fatt
europeisk rattslig status istallet for att som tidigare lytt under en enskild
medlemsstats bestimmelser. I november 2015 har EU-parlamentet ros-
tat for transnationella listor i EU-valen med EU som helhet som valkrets
istéllet for att ledamoterna blir valda fran sina hemldnder.

Alltsa dr europapartier grundade pa skyldigheter som legitimerar EU, en
union vars grundvarden bekédnner sig till en marknadsekonomi sa som
det dr fastslaget i Lissabonfordraget. Det Europeiska grona partiet och
det Europeiska vansterpartiet bildades i februari respektive maj 2004,
och siger sig vila p4 en anti-kapitalistisk vinstergrund. Ar 2016 bildades
DIEM25 (Democracy in Europe Movement 2025). Det har ambitionen
att stilla upp EU-parlamentsvalet 2019 med ett manifest Green New
Deal, som sprider budskapet att EU:s institutioner och konstitution kan
reformeras, sdrskilt den Europeiska centralbanken, och inforandet av en
ny pan-europeisk koldioxidskatt.

Likaledes fors diskussioner om en Plan B for Europa infor parlamentsva-
let stravar till en valallians mellan partier som spanska Podemos, franska
La France Insoumis, tyska Die Linke och polska Razem

Slutord

Inte en enda av de politiska rorelser som sitter i EU-parlamentet har
hojt rosten och sagt: Vi ifrdgasatter detta parlaments rétt att delta i att
ta fram europeiska direktiv, vilka sedan patvingas medlemsstaterna for
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att privatisera och bryta upp arbetsritten, den offentliga servicen och de
demokratiska vinsterna” Ingen ledamot har i parlamentet hittills pekat
ut att denna forsamling inte bara dr en produkt av EU-fordragen, men
ocksa att alla parlamentets beslut dr underordnat det nuvarande Lis-
sabonfordraget, som stir 6ver all lagstiftning i Sverige inklusive reger-
ingsformen. Ingen ledamot har i parlamentet sagt att detta parlament i
sin egenskap av en villig "medbrottsling” i framtagande av EU-direktiv,
forordningar och beslut, och genom att medverka till att kommissionen
ges en positiv framtoning, bidrar till utforséljning av nationalstaten och
dess upplosning.

Europapartierna soker sig alla fa en status att bli accepterade som parti-
er inom ramen for EU-parlamentet, och sprider illusioner om att EU:s
institutioner kan reformeras och understddjer dirmed genomférandet
av det totalitdra innehallet i Lissabonfordraget. Saledes i en situation av
okad hogerextremism, olika typer av hot och ett vixande folklig misstro
mot nationella partier i medlemsstaterna, sa framhavs vikten av att bilda
europapartier. Detta hotar sjilva existensen av partier som har bildats
inom den nationella ramen. Davarande EU-parlamentarikern Jonas
Sjostedt skrev i Svenska Dagbladet 28 januari 2004: "Det &r inte med-
borgarna som kidmpar for europapartierna, och dairmed ér det inte deras
politiska vilja som uttrycks i partierna. Det dr den politiska maktens
skapelse och projekt. Det utgor ett av EU:s grundldggande problem”

Jan-Erik Gustafsson

En ny elit paverkar EU

En grupp av ultra EU-filer och medlemmar i den liberala och grona
gruppen i EU-parlamentet har infér EU-parlamentsvalet 2019 tagit fram
ett manifest for att reformera EU, Manifesto for the Future of Europe:
A shared Destiny, som uppmanar till mer av EU-integration, mer makt
at EU-kommissionen och mer utokat utrikes- och férsvarssamarbete.
De kallar sig Spinelligruppen, efter en av grundarna av den EU-federa-
listiska rorelsen Altiero Spinelli. Manifestet efterlyser vad gruppen kallar
"Det suverana Europa”

Gruppen leds av Andrew Duft, en tidigare EU-parlamentariker fran det
Liberala partiet i Storbritannien. I styrelsen ingar kinda EU-federalister
som Guy Verhofstadt, Elmar Brok och Jo Leinen. Styrelsen &r tacksam
for det ekonomiska stod till manifestet som det fatt ur filantropen Ge-
orge Soros fond for policyreformer. Financial Times utsag 2018 George
Soros till "arets person”.

Gruppen anser att det existerande EU é&r ”illa utrustat for att mota sina
utmaningar” och forklarar att malet bor vara ett "EU som drivs av en re-
gering som har kapacitet att handla proportionerligt oavsett om en med-
lemsstat misslyckas”. Som varande elitister erbjuder de "en handledning
for de som vill sitta i ndsta konvent for att revidera EU-fordragen”. En
elit som saledes hoppas péverka EU-eliten, inte minst infér EU-parla-
mentsvalet i maj 2019. Ingenstans i dokumentet finns det ens en antydan
eller erkdnnande av "Europaprojektets” antidemokratiska karaktar.

Det dr fullstindigt ohistoriskt att forsoka ersitta nationella demokra-
tier, politiskt oberoende och suverina stater och folk med en europeisk
kvasifederation i storforetagens tjanst. Det ér en kuliss for en i grunden
reaktiondr underminering av folkens rittigheter och kunna styra sig
sjdlva genom sina valda representanter och vilja sin egen regering som
ar ansvarigt infor folket.

I motsats till EU-federalisternas retorik existerar inte ett europeiskt folk
som kan bilda grunden for ett "suverant Europa”. I avsaknaden av ett eu-
ropeiskt folk kan makten i EU med nédvandigheten bara utovas av olika
nationella och supranationella eliter, som till storre delen ar ute efter att
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underminera demokratin pa den nationella nivan och ersitta den med
en Overstatlig teknokrati.

Denna teknokrati finns inte bara i Bryssel. Redan fran borjan har den
icke folkvalda EU-kommissionen gjort det till en prioritet att aktivt sam-
arbeta med topptjanstemén i de nationella regeringarna, vilkas lojalitet
till Bryssels sak alltid garanteras infor utsikterna for dem att bli en del av
EU:s teknokrati med 16ner och forméaner hégre dn i hemlandet.

En observator som tidigt noterade vikten av detta forhallande var just
Altiero Spinelli efter vilken EU-parlamentsgruppen tagit sitt namn.

I Spinellis bok Eurocrats (1966) borjade han kapitlet "eurokrater och
nationella byrdkratier” genom att beskriva hur EU-kommissionen "utan
tvekan hade vaskat fram” uppbyggnaden av ett nira partnerskap med
tjanstemén som arbetar for de nationella regeringarna. Det var viktigt
enligt Spinelli da sa mycket av det EU ville 4stadkomma maste genom-
foras av nationella administrationer.

Spinelligruppen utgar ifrén att upplysta européer skriver under pa EU:s
integrationsprojekt och detta ér sjalvklart bra. Men i verkligheten ar

de som driver pa projektet ute efter att undergrava demokratin och det
nationella oberoendet for sina egna folk. Det sker genom att fora dver
kontrollen av sina egna samhallen till 6verstatliga eliter som de identifie-
rar sig med, och som rikligt kommer att belona dem.

EU:s supranationalitet har lett till ideologiskt markliga saingkamrater.
Medan Altiero Spinelli fran Italien och Jean Monnet fran Frankrike och
andra grundarpersoner var anti-nazister och antifascister férkunnade
den tyska Hitlerregimen "Europeanism’, som ett medel for att samla
populért stod i olika tyskockuperade landomraden under senare delen
av Andra vérldskriget. Nazisterna formulerade utkast till en Europeisk
ekonomisk gemenskap, en Europeisk federation och konfederation, och
en Europeisk valuta. ”Europeiska nationen” och "Europa en nation”

var efter krigets slut slagord for den brittiske fascistiske ledaren David
Mosley’s unionsrorelse.

Supranationalism intrédffar ndr nationalstater ger upp sina befogenheter
till en dverordnad organisation/enhet, som styr 6ver dem och har juri-
disk foretradesratt 6ver dem, dtminstone for de befogenheter som har

lamnats Over. Detta dr motsatsen till internationalism, vilken forutsatter
forekomsten av nationer och nationalstater, och som hénvisar till olika
former av samarbeten mellan stater for att formera det internationella
samhallet. Det ar ett samhalle dar var och en kontrollerar och beslutar
sina inhemska och utrikes affdrer i enlighet med 6nskningarna hos det
egna folket.

Internationalism omfattar juridisk och politisk jamlikhet mellan stater.

I motsats till supranationalism som innebér hierarki med supranivan
hogst upp. Supranationalism i EU betyder teknokratstyre av formodade
experter, som inte dr valda och utom demokratisk kontroll. Det betyder
ocksa att de stora medlemsldnderna anvédnder sig av EU:s supranation-
ella institutioner for att patvinga sin dominans 6ver de sma. Det betyder
ocksa att de stora medlemsldnderna forsoker lyfta fram EU som ett fri-
handelsblock for att bli en globalt ledande makt i sig sjélvt, vilket reger-
ingarna i de stora landerna hoppas kunna leda till mer inflytande &n vad
de kan uppna var for sig.

Stravan efter mer makt dr vad som tydligt uttrycks i EU:s globala stra-
tegi, som presenterades nagon vecka efter Brexitomrostningen 2016.
Denna strivan efter makt dr det underliggande temat for EU:s supra-
nationalism, och som en {6ljd nu visar sig i EU:s militarisering. Natio-
nella demokratier maste offras for detta syfte och en "laissez-faire” eller
“business as usual” politik har genom Lissabonférdraget gjorts till en
nodvandighet 6ver Europa.

Vad som én har inspirerat Spinelligruppens manifest si ingér inte folklig
suverdnitet, verklig demokrati och internationalism i manifestet.

Jan-Erik Gustafsson
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Militariseringen av EU

Denna text dr ett anforande som presenterades av Frank Keoghan, sekre-
terare for irlindska People’s Movement (www.people.ie), pa den Forsta
Internationella Konferensen mot USA:s och NATO:s Militira Baser. Kon-
ferensen holls i Dublin 16-18 november 2018.

Jean-Claude Juncker, EU-kommissionens president, tillkdnnagav 2017
att "2025 behover vi en fullt utrustad europeisk férsvarsunion. Vi beho-
ver det. Och NATO vill det”.

Bryssel har nu signalerat att en militirunion ar det féredragna nista
steget i EU:s integrationsprocess. Utvecklingen underlattas av Lissabon-
fordraget, EU:s konstitution, som tvingar medlemsstaterna att stodja
EU:s sakerhetspolitik "aktivt och forbehéllslost i en anda av lojalitet och
omsesidig solidaritet” (artikel 24.3 FEU). Redan 2016 uttalade sig Junck-
er for “en siakerhetsunion med malet att uppritta en europeisk armé” och
EU-parlamentet uttalade sig for att EU skulle uppgradera sig militart for
att kunna anvianda 7sin fulla potential som en vérldsmakt”

Lissabonférdraget innehaller en dmsesidig férsvarsklausul (artikel 42.7
FEU) och en sérskild skyldighet att delta i EU:s "gemensamma férsvar” -
en EU-armé. Dessutom “skall den gemensamma sdkerhets- och forsvars-
politiken omfatta den gradvisa utformningen av unionens gemensamma
forsvarspolitik. Den kommer att leda till ett gemensamt forsvar, nér
Europeiska radet med enhallighet har beslutat detta” (artikel 42.2 FEU).

“Medlemsstaterna skall stilla civil och militdr kapacitet till unionens
toérfogande for att bidra till de mal som faststillts av radet... Medlems-
staterna forbinder sig att gradvis forbattra sin militara kapacitet”. Detta
sista stadgande dr en forbindelse for en kontinuerlig vapenuppbyggnad i
EU:s medlemsstater, vilket dr precis det som avses med det Permanenta
Strukturerade Samarbetet (PESCO).

Lissabonfordraget har ocksa satt upp den Europeiska Forsvarsbyran
(EDA), som skall "identifiera de operativa behoven, framja atgarder for
att tillgodose dessa och... delta i utformningen for en europeisk politik
for kapacitet och forsvarsmaterial” (artikel 42.3 och 45). Denna byra

ar nu foremal for en standig lobbying av EU:s vapentillverkare, som
kontinuerligt argumenterar for gransoverskridande integration och en
gemensam sakerhets- och forsvarsagenda.

Europeiska radet beslot bara nagon ménad efter folkomrdstningen om
Brexit 2016 att 6ka betoningen pa EU:s militarisering, som ett svar pa
krav fran Tyskland. Storbritannien hade tidigare motsatt sig ett utokat
forsvarssamarbete inom EU med hinvisning till att detta dr en uppgift
for NATO. Nu kan den fransk-tyska- och Brysselbyrakratin pressa pa
i militdra fragor utan att Storbritannien hindrar dem - dven om kérn-
vapen staten Storbritannien har pldderat for att fortsatta med militart
samarbete.

Lissabonfordraget tillerkdnner uttryckligen NATO-alliansen som det
primiéra forumet for gemensamt forsvar av dess medlemmar och EU:s
militara politik dr ett komplement, men inte atskild fran NATO (artikel
42.7 FEU och Protokoll Nr 10). Men “den nuvarande nivan av samarbete
mellan NATO och EU ér utan motstycke” enligt Elzbieta Bienkowska,
kommissionar for den inre marknaden. Europeiska radets julimote 2018
uppmanar till ytterligare fordjupning av EU-NATO samarbetet”. Detta
forstarktes efter NATO-toppmétet i juli av NATO:s generalsekreterare
Jens Stoltenberg: ”Vi har just avslutat ett fruktbart mote om NATO-EU
samarbete. De senaste tva aren har vi astadkommit enastaende nivéer av
samarbete och vi har samarbetat inom 74 omraden”

I sitt "tal till unionen” i september betonade Juncker sitt krav pa EU att
spela en samlande och miktig roll i den globala politiken, ndr han or-
dagrant upprepade formuleringar av tyska politiker som ar tillskyndare
av en mer aggressiv tysk militdr politik. Han begarde att "Europa skulle
sluta med att sta utanfor sidlinjen i vérldspolitiken”. Det skall inte ldngre
”blott vara en kommentator till internationella hindelser”. Antligen més-
te EU agera som en “global spelare” och "ta sitt 6de i sina egna hdnder”
och bli en "arkitekt for morgondagens viérld”

Ett forsta fokus i Junckers plan var EU:s militarisering, och han lova-
de han skulle "arbeta dag och natt” for att uppleva att den Europeiska
forsvarsfonden och PESCO tas i bruk. Han forutsag ocksa att "forsvars-
utgifterna maste 6ka med en faktor av 20”.
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Ministerradet satte hosten 2017 med artiklarna 42 och 46 FEU i Lissa-
bonfordraget som grund upp PESCO. Detta avtal férbinder de delta-
gande medlemsstaterna (som Irland och Sverige) att f6lja “principen om
enda militar kraft’, att 6ka forsvarskostnaderna for att uppna métbara
malnivéer, och bidra med trupper till EU insatsstyrkor. Samtidigt med
PESCO féreslog EU-kommissionen etablerandet av den Europeiska
forsvarsfonden, som EU:s forsvarschef Federica Mogherini kallade "en
historisk dag for Europas forsvar”.

Fram till 2020 kommer forsvarsfonden att arligen fa 90 miljoner euro
ur EU:s budget - till vilken Irland (och Sverige) 4r nettobidragare - for
militar forskning, och 500 miljoner euro for militdr utveckling. Det
planeras att fonden skall gora av med 49 miljarder euro mellan 2021
-2027 pa forskning i nya militarteknologier, som robotics och cyberfor-
svar. Europeiska rddet har fragat den Europeiska investeringsbanken att
stodja dessa projekt, och banken har nyligen dndrat sina regler. Horizon
2020 - ett forskningsprogram vart 80 miljarder euro, har ocksa avsatt
betydande summor for militara program.

I oktober 2017 sade Tysklands férsvarsminister Ursula von der Ley-

en att strukturerna for en europeisk forsvarsunion hade “aktiverats”.
”Strukturerna som linge har varit sovande inom Lissabonférdraget har
vi aktiverat. Det betyder att vi nu har ett legalt ramverk for en Europe-
isk forsvarsunion, vi har en gemensam planeringsprocess, sa att vi som
Européer ocksa kan utveckla en struktur som sdger oss nér vi kommer
att anvanda vara styrkor”.

EU:s militéra interventioner i Afrika, p& Balkan och i Mellersta Ostern
kallas for "fredsskapande” och “fredsbevarande” Trupperna bar EU-uni-
form under dessa uppdrag. Aktionerna stods av EDA, EU:s satellitcenter
och EU:s militdra kommitté (EUMC). Den senare 6vervakas av EU:s
militdra stab (EUMS) med site i Bryssel.

Likasa forstarker EU-kommissionen skyddet av de yttre granserna. Det
Europeiska grans- och kustskyddet kom till 2016 och har styrka pa 1
500 personer. Fran borjan uppskattades denna styrka viaxa till 10 000
fram till 2027, men under hosten 2018 har EU-kommissionens presi-
dent Jean-Claude Juncker skyndat pa tidtabellen med sju ar. Han har for
avsikt att spendera 1,3 miljarder euro for att utdka skyddsstyrkan till 10

000 ar 2020. Makten som ges till denna styrka ar anmérkningsvard. Den
kommer att operera med verkstéllande makt och egen utrustning, och
kan sdtts in “var som helst och nér som helst” langs EU:s yttre granser,
och ocksa i icke EU-ldnder. Utrustningen skall omfatta “fartyg, flygplan
och fordon som skall kunna séttas in omedelbart {or alla nddvandiga
operationer”. EU kan skicka ivég sina soldater 4&ven om mottagarlandet
inte 6nskar dem, och medlemsstater ger upp sina monopol att ha sina
egna skyddsstyrkor inom sina granser.

Dirutover har EU 18 stridsgrupper som var och en bemannas med

1 500 man som snabbt kan sittas in fran olika medlemsstater enligt ett
roterande schema. Irland kommer 2019 delta i en stridsgrupp, vilket
kommer att vara ett “viktigt inslag” i en stridsgrupp som leds av Tysk-
land. (Senast Sverige for tredje gangen ledde en av EU:s stridsgrupper,
den Nordiska stridsgruppen tillsammans med Estland, Finland, Irland,
Lettland, Litauen och Norge, var under forsta halvéaret 2015).

Fragan stills ocksa om Brexit kommer att minska effektiviteten av en
EU-armé? N4, det gamla imperialistiska makterna Tyskland och Storbri-
tannien har skrivit under ett "gemensamt visionsuttalande”. Detta sorjer
for stegvisa gemensamma traningsuppdrag utanfor Europa for “kamp
mot terrorism” och i vapenutveckling. Och i oktober 2018 bestdmdes
det att Storbritannien (och USA) kommer att fa tillgdng till PESCO pa
en fall till fall basis efter Brexit. "Den inbjudna tredje staten skall bidra
med ett vasentligt utokat virde med att uppna malen med individuella
projekt dvs bidra med resurser och expertis” for att skapa en permanent
lank mellan Brexit-Storbritannien och en EU-armé.

Efter en 6versikt i Forbundsdagen tidigare i ar bestaimdes att Tyskland
utan juridiska problem kan finansiera franska och brittiska kdrnvapen
pé tyska mark i utbyte for att fa ett skydd. EU kan gora samma sak om
budgetreglerna dndras. Tyskland kan ocksé ges delad kontroll for an-
vandning av "kdrnvapenstridsspetsar” under ett "tva-nyckel” system,
och ledande tyska kretsar har startat en debatt om “skaffa kirnvapen”. En
“euro-bomb” med ett tyskt finger pa avtryckaren skulle vara ett viktigt
steg ldngs den vdgen.

Under tiden planerar Frankrike att under sju ar modernisera sina kdrn-
kraftsvapen till en kostnad av 37 miljarder euro, och det blir allt mer
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troligt att landet kan forse EU med kidrnvapenkapacitet. Hela 30 miljar-
der euro ska avsittas for att modernisering av land- och havsbaserade
avskriackande kdrnvapen fram till och med 2025. Tyska baser och tysk
finansiering kommer att mojliggora att Frankrike blir en garant fér EU:s
sdkerhet.

NATO:s toppmétesuttalande fran 2018 karakteriserar EU som en "unik
och visentlig partner till EU”, och talar om ett “strategiskt partnerskap”
mellan de tvd organisationerna och samtycker till att kapaciteten som
utvecklas under PESCO kommer att bli tillgdanglig for NATO och vara
“komplimenterande och samkord” ”Var sikerhet &r sammankopplad”
sdger uttalandet, samtidigt som det bekriftar att ’EU:s anstrangning-
ar kommer att starka NATO”. Bada kommer att uppmuntra de med-
lemsstater som bara dr medlem i en av organisationerna (som Sverige)
att delta i initiativ fran den andra. Kopplingen till NATO ar uttryckt i
PESCO:s grunddokument och éterupprepas av EU:s ledarskap vid varje
tillfille. Den 18 maj 2018 bekriftades det att EU:s militédra stab betrakta-
des som “gastande uppdragspartner” till NATO:s "kombinerade federa-
tiva nétverk for stridslaboratorier”

Det gemensamma uttalandet fran toppmotet identifierar militér rorlig-
het som en prioritet, och EU planerar att investera 5,7 miljarder euro i
projektet under nésta budgetcykel 2021-2027.

Sedan tillkommer det Europeiska interventionsinitiativet (EII) som
lanserades i juli. Detta initiativ har underlittats av de utékande samar-
betsmojligheter som medges i Lissabonfordragets artikel 20 (FEU). Tio
medlemsstater har skrivit under, Frankrike, Tyskland, Belgien, Storbri-
tannien, Danmark, Nederlanderna, Estland, Spanien och Portugal och
de dr beredda att agera utanfér EU:s granser utan hjélp frdn EU eller
USA. Initiativet omfattar "gemensam planering av krisscenarier som
"potentiellt * kan hota EU:s sikerhet”. Det dr en mojlig framkomlig vig
for militdrt samarbete efter Brexit utanfér EU:s ramverk och som skulle
kunna kombinera Europas bara tva kirnvapenstater — Storbritannien
och Frankrike - med bade militar kapacitet och strategisk vilja att anvén-
da sig av vald utanfor Europa tillsammans med en handfull och mindre
men villiga EU-medlemsstater.

Det finns ocksa en balte och hingslen utvdg som indirekt ligger bakom

tillskapandet av en "ankararmé” i vilken for narvarande Tjeckien, Ru-
mdnien, Bulgarien, Slovakien och inte minst Nederlinderna ingar, den
senare har placerat en betydande del av sin armé under tysk kontroll och
befil. Denna armés uppgift har inte specificerats, men ér i praktiken en
skuggarmé om EU-kommissionens militariseringsplaner misslyckas.

Den 13 juni foreslog kommissionen i Orwelliansk anda nya 20,5 miljar-
der euro till en "europeisk fredsmekanism’, ett instrument utanfér EU:s
budget vilket kommer att forbattra EU:s formaga att “hindra konflikter,
bygga fred och garantera internationell sdkerhet”. Federica Mogherini
sade: Vi vidtar atgarder, som kommer att underldtta snabb rorlighet av
medlemsstaternas styrkor i Europa. Ytterligare med stéd av EU-kom-
missionen foreslar jag bildandet av en europeisk fredsmekanism som
kommer att forbattra finanserna fér EU:s militara operationer och for-
biéttra vart stod for aktioner hos vara partners”

Fonden kommer att underldtta EU:s bidrag till "fredsoperationer” ut-
formade som “infrastruktur, utrustning och militér hjélp”, som leds av
“partners” som Somalia och Centralafrikanska republiken. Mogherini
bekriftade att vapen kan bli aktuellt. Det dr inget att férundra sig 6ver
att Emmanuel Macron i april sade att ”Europa har sitt 6de bundet till
Afrikal!”

Den amerikanska senaten och kongressen stiftade i oktober den Natio-
nella Forsvarsauktorisationslagen (National Defence Authorization Act
2018), som innefattar att finansiera 6,5 miljarder dollar fér det Europeis-
ka avskrackningsinitiativet (European Deterrance Initiative). Detta avser
att bygga militar kapacitet i EU-stater som ligger nira Ryssland, och
kommer saledes ytterligare att gynna EU:s militarisering. Det finns dven
andra fonder som stdder en 6kning av det militdra samarbetet mellan
EU och USA - detta trots att det finns medlemsstater som ifragasatter
USA:s engagemang for europeisk sdkerhet efter Donalds Trumps kam-
panjuttalanden.

EU:s medlemsstater anvander totalt mer an 200 miljarder euro érli-
gen for militdra utgifter. Medlemmarna i PESCO forvintas spendera
2 procent av BNP pa vapenutveckling och upphandling. Om Tyskland
uppnar det 6verenskomna 2-procentmalet kommer det ha en militér
budget som vésentligen 6verstiger den formente fienden Ryssland ér
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2027. (Rysslands militdra budget ar 55 miljarder dollar och Tysklands 43
miljarder dollar 2018). Ar 2016 var EU:s forsvarskostnader 206 miljar-
der euro, Frankrikes 43 miljarder euro och Ryssland 42 miljarder euro.

Ar 2016 var Irlands forsvarsutgifter pa 0,3 procent av BNP eller i realt
vdrde 0,96 miljarder euro de lagsta inom EU och en bland de lagsta i
varlden (Sveriges forsvarsutgifter dr ca 4 miljarder euro per ar). For att
Irlands militarutgifter skall uppna det 6verenskomna 2-procentmélet
kommer det att krdvas otroliga 6 miljarder euro per ar (for Sverige ca

8 miljarder euro per ar), vilket dr detsamma som halva den nationella
hélsobudgeten, som ocksa ar den storsta budgetposten. Detta ér helt
forbluffande! Ar 2016 hade Estland (2,4 procent av BNP) och Grekland
(2,1 procent av BNP) de hogsta forsvarskostnaderna inom EU.

Fransett moraliska, politiska och etniska 6verviganden som hénger
samman med militarisering och den 6kade konfliktrisken dr de vixande
forsvarsutgifterna ett idgonfallande sloseri med resurser i en tid nar de
fattiga blir fattigare och fattigare och de rika allt rikare.

Det konstitutionella tilligg som tilldt ratificeringen av Lissabonférdra-
get inneholl meningen “Irland bekriftar sitt engagemang i Europeiska
unionen...” Det betyder att Irland, som sdgs vara en neutral oberoende
stat, har bekriftat ett konstitutionellt "engagemang” till en 6verordnad
enhet som bestar av andra stater som delar ett gemensamt mal att skapa
en EU armé!

Nyligen holl Irlands stérsta fackforbund Connect en konferens och
delegaterna antog enhilligt en motion som kréver att Irland omedelbart
lamnar PESCO. Detta bekriftar den 6kade allmdnna medvetenheten att
PESCO representerar en ny prioritet i regeringens budget pa bekostnad
av allmdnna valfiardskostnader, som bostad, utbildning, hélsa — detta i en
tid nédr familjer i det irlindska forsvaret tvingas soka efter extra inkom-
ster pa grund av daliga 16ner och villkor.

Enligt EU:s statistikbyra var 117,5 miljoner manniskor hotade av fattig-
dom och social uteslutning 2016 (23,4 procent av befolkningen i EU)
vilket ndra motsvarar siffrorna f6r 2007. EU har visat sig inte vara kapa-
bel att minska fattigdomen, sérskilt inte i de perifera staterna. Koncen-
trationen av resurser till maktcentra i vastra EU - och framforallt till det
dominerande Tyskland - fortsétter att ge brinsle till EU:s ambition att

uppna status av en “global spelare” genom att skapa ett militarindustriellt
komplex inom EU och en vardande EU-armé i partnerskap med NATO.
Till sist riskerar alla baser i EU i praktiken bli NATO-baser.

I mitten av november ut6kades antalet medlemmar i EII till 11 ndr
Finland anslot sig, alltmedan Macron pa 100-ars-dagen av “kriget for att
fa slut pa krig” uttalade behovet av en EU-armé, ett uttalande som nagra
dagar senare stoddes av Angela Merkel i EU-parlamentet, och kom-
missionen uttryckte sin “fortjusning”. Man bévar for att betrakta deras
kanslor i handelse av en konflikt.

Rusningen mot en EU-armé fortsatter med en alarmerade hastighet.
Det mycket omskrutna EU som ett “fredsprojektet” har férvandlats till
ett krigsprojekt, som leds av tidigare koloniala makter som ar ivriga att
fortsatta utplundra resurser i fattigare lander. De har uttalat rop efter
bevipning, och vi maste svara med rop till handling. Och de av oss som
ar medlemmar i EU:s medlemslénder, inklusive Irland (och Sverige),
maste 6vervédga om vi dnskar vara medlemmar i EU:s krigsmaskin.
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EU-imperialismen

Imperialismbegreppet

Begreppet imperialism har med globaliseringen under de senaste decen-
nierna blivit alltmer komplext. Bland annat har statsbegreppet blivit allt
mer luddigt med den enorma mangd kapital som nu flédar 6ver gran-
serna. Cambridge Dictionary definierar imperialism som "ett system i
vilket ett land styr/regerar dver andra linder, och som ibland har anvint
tvang for att fa makt 6ver dem” eller "en situation i vilket ett land har
mycket makt och inflytande 6ver andra, sérskilt i politiska och ekono-
miska fragor”. Andra definitioner lagger ocksa till makt och inflytande i
kulturella fragor.

Marxister beskriver imperialismen som att vart ekonomiska system, ka-
pitalismen, uppnatt sitt hogsta stadium. Det klassiska medlet f6r imperi-
alismen har varit kapitalexport fran stater med makt till laginkomstlan-
der for att kunna exploatera naturresurser, ravaror och billig arbetskraft
for varuproduktion i imperialistlinderna. Samtidigt har konkurrensen
om krympande marknader begrinsats, vilket bl.a. lett till tva varldskrig.

Med den nu dominerande nykonservativa/nyliberala kapitalismen
har varuproduktionen lagts ut pa laginkomstldnder for att utnyttja billig
arbetskraft och tjansteexport fran de rika linder exploderat. Samtidigt
har det ekonomiska systemet blivit allt mer parasitart genom att kapita-
lismen finansialiserats. Bankvarlden har blivit den dominerade sektorn
globalt och uppfunnit sinnrika spekulativa och riskfyllda virdepapper,
som kan handlas med 6gonblickliga knapptryckningar pa en dator, for
att snabbt tjana stora pengar. Detta ledde till den globala bankkrisen
2007-2008. Hela denna process har utretts av historikern Adam Tooze i
boken “"Crashed -How a Decade of Financial Crises Changed the World
(Viking 2018)”.

Vad ar EU for en institution?

EU eller Europeiska unionen ir inte en stat eller land i klassisk mening.
EU har aldrig varit ett fredsprojekt. Redan pa 30-talet och under Andra
varldskriget agerade EU:s gudfader Jean Monnet {or ett Europas forenta

stater, som i grunden ér ett transatlantiskt projekt. Redan i Europeis-

ka kol- och stalgemenskapen 1951, som bildades av EU:s sex klassiska
grundarldnder, finns embryot till EU:s institutioner idag. Det enda som
gudfadern och hans gelikar misslyckats med ar att géra EU till en mili-
tarunion, efter att franska nationalférsamlingen 1954 rostade ned ett sa-
dant forslag. De sex grundarldnderna bildade Europeiska gemenskapen
(EG) 1957, som 1992 blev Maastrichfordraget, da EG omvandlades till
en gemensam ekonomisk marknad och politisk union. Maastrichtfor-
draget inneholl de legala forutsittningarna for en gemensam valuta, som
infordes i flertalet medlemsldnder 2002.

EU:s stegvisa utveckling mot att bli ett fullvardigt forenta stater projekt
har kantats av en diskussion om federation och konfederation. Med Lis-
sabonfordraget 2008, som ar EU:s grundlag, blev dven det konfederativa
Rédet och Europeiska radet inskrivet i EU:s grundlag. I artikel 13 FEU
star det att Europaparlamentet, Europeiska rddet, Radet, Europeiska
kommissionen, Europeiska unionens domstol, Europeiska centralban-
ken och Revisionsritten ar “unionens institutioner”.

Den 20 november 2008 rostade de borgerliga allianspartierna och soci-
aldemokraterna ja till Lissabonfordraget utan att hora det svenska folket
i en folkomrostning. Efter valet 2010 tog riksdagen ett andra beslut
under storsta mdjliga tystnad, sa att det numera i regeringsformen i 1
kap. om statsskicket grunder star att "Sverige dr medlem i Europeiska
unionen” Denna EU-paragraf eller plattliggningsparagraf motiverades
helt sonika med att "EU-medlemskapet tydligt bor framga av regerings-
formen”. Unionsratten har nu foretride pa i stort sett alla politikeromra-
den framfor konkurrerande nationella bestimmelser. Hogsta domstolen
och Regeringsritten dr idag understélld EU-domstolen. Regeringen kon-
staterade i propositionen att infér grundlagsandringen att utrikes- och
sakerhetspolitiken har beslutanderitten dnnu inte 6verlétits, men till-
ldgger att ”i realiteten har dock @ven dessa samarbetsformer langtgaende
politiska och rittsliga bindningar for Sverige”

EU ir en imperialistmakt

Det rader saledes ingen tvekan om att EU med sina institutioner har
utvecklats till att ha mycket makt och inflytande 6ver linder dven om det
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annu till sin karaktér inte dr en fullvérdig statsbildning. EU:s imperia-
listiska karaktdar kom, veckan efter Brexitomrdstningen 2016, till utryck
i EU:s globala strategi for unionens utrikes- och sikerhetspolitik -Delade
visioner, gemensamma datgirder: Ett starkare Europa.

I forordet till strategin skriver Unionens hoga representant for utrikes
fragor och sikerhetspolitik tillika Europeiska kommissionens vice ordf6-
rande Federica Mogherini att sdrskilt nu efter Brexit maste EU tdnka om
hur unionen fungerar, och skriver:

Strategin hyser ambitionen att Europeiska unionen skall ha strategisk
autonomi. Detta dr nodvindigt for att framja vdara gemensamma
intressen samt vdra principer och virderingar. Vi vet ocksd bdst att sd-
dan prioriteringar uppnds bdst ndr vi inte dr ensamma, och de uppnds
bést i ett internationellt system som bygger pa regler och multilatera-
lism. Detta dr ingen tid for globala poliser och krigare. Vir utrikes- och
sdkerhetspolitik mdste hantera globala tryck och lokal dynamik; den
maste forhalla sig till supermakter men dven till allt mer splittrade
identiteter. Vir union kommer att arbeta for att stirka vdra partner. Vi
kommer att fortsitta att fordjupa de transatlantiska forbindelserna och
vart partnerskap med Nato, samtidigt som vi dven etablerar kontakter
med nya aktorer och undersoker former for samarbete. Vi kommer att
investera i regionala ordningar och i samarbete mellan och inom regio-
ner. Vi kommer dven att frimja en reformerad global styrning som kan
méta tjugohundratalets utmaningar. Vi kommer att engagera oss pd
praktiskt och principfast sdtt och kommer att dela det globala ansvaret
med vdra partner och bidra till att gora den starkare. Vi har lirt oss
var lixa: min grannes och min partners svagheter dr mina svagheter.
Vi kommer ddrfor att investera i losningar som alla vinner pa och
stricka oss ldngre dn illusionen att internationell politik kan vara ett
nollsummespel”.

Dérutover dr EU:s kdrna fri rorlighet for kapital, varor, tjanster och
mainniskor och icke snedvriden konkurrens som det anges i Lissabon-
fordraget. Vad dr denna nykonservativa/nyliberala grundlagsfasta politik
om inte grunden for att fora en imperialistisk maktpolitik? Lissabon-
fordraget dr en konstitutionell avart, som t.ex. inte tilldter en socialde-
mokratisk politik, och som snarare representerar Francis Fukuyama’s

postulat om historiens slut och vistliberalismens totala seger.

EU:s viardegrund

De sex grundvirdena finns angivna i Lissabonférdragets artikel 2 FEU
och lyder:

Unionen skall bygga pa virdena respekt for mdanniskans virdighet, fri-
het, demokrati, jamlikhet, réttsstaten och respekt for mdnskliga rdttig-
heter, inklusive rdttigheter for personer som tillhér minoriteter. Dessa
virden skall vara gemensamma for medlemsstaterna i ett samhiille
som kinnetecknas av mangfald, icke-diskriminering, tolerans, rdttvisa,
solidaritet och principen om jiamstdilldhet mellan kvinnor och mdn.

Jag har nyss diskuterat dessa grundvarden som en dimrida for EU-mak-
ten i en artikel i Kritiska eu-fakta nr 151. Som imperialistmakt pagér
standigt en diskussion i EU om att unionen maste utvidgas for att

lagga under sig nya marknader och territorier. Efter Sovjetunionen och
Osteuropas kollaps fastslog det Europeiska radet 1993 de viktigaste
grundvirdena, som da kallades principer for anslutning i de sa kallade
Koépenhamnskriterierna: Stabila institutioner som garanterar demokrati,
rittsstatens principer, manskliga rattigheter, skydd f6r minoriteter och
en fungerande marknadsekonomi.

Men for politikerna tycks demokrati bara innebéra att bli atervalda i
nationella val och till EU-parlamentet. Utanfor EU verkar demokrati be-
tyda for Vist att rétt president/statsoverhuvud vinner valet, sa att bero-
endet till Vast ligger kvar. Vardet ménskliga rattigheter som rattigheten
till arbete, bostad, dricksvatten, infrastruktur, vélfird med mera dr bara
intressant, ndar det gynnar den marknadsekonomiska ordningen. Med
rattsstatens principer menar EU att landerna maste acceptera faststalld
EU-lagstiftning och praxis.

Framforallt med en allmédn argumentering for dessa tre grundvérden
vaxte en utvidgningsboom utan motstycke fram med inkluderingen av
10 lander 2004; Cypern, Malta, de tre Baltiska staterna och fem dsteuro-
peiska lainder, med den svenska regeringen under Goran Persson som en
drivande kraft. Ar 2007 tillkom Bulgarien och Rumianien. Denna utvidg-
ning gjordes parallellt med att ldinderna blev medlem i Nato. Tooze redo-
gor i sin bok att infor dstutvidgningen var de vésteuropeiska bankernas
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kapitaloverforingar fran EU-lander till ansokarldnderna stora. De fyra
svenska storbankerna var den helt dominerade investeraren i de Baltiska
staterna och hade i bérjan av 2009 utstdende fordringar pa 86,6 miljar-
der dollar. Banker i Osterrike, Belgien och Frankrike investerade framst
i Tjeckien, Tyskland, Italien och Nederldnderna i Polen och sé vidare.
Intressant 4r att i de angivna EU-linderna hade EU-banker fordringar
2009 pa Ryssland pa 226,6 miljarder dollar, varav svenska bankers andel
var 9,9 miljarder dollar.

Associationsavtal och grannskapspolitik

Infoér 6stutvidgningen anvénde, och mera generellt anvinder sig EU

av sa kallade associationsavtal som verktyg for att utvidga sin globala
konkurrenskraft. Avtalen underlattar for vastliga banker och foretag att
exportera kapital och utnyttja billig arbetskraft. Dessa avtal innehaller
regelbundet en virdeartikel som kréiver respekt for ménskliga rattigheter
och demokrati. Men denna artikel &r alltid underordnad utékad handel
pa EU:s villkor och intrangande pa nya marknader, som till exempel

i fallen med apartheidstaten Israel och den fascistanknutna regimen i
Ukraina.

Som komplement till associationsavtalen tillimpar EU dven en
grannskapspolitik for 6stliga Europa och Medelhavsomradet. Syftet med
denna politik som inte har utvidgningsstatus ér att som det heter "upp-
gradera forbindelserna”. Sverige och Polen har varit de drivande EU-lén-
derna for den Ostliga grannskapspolitiken som lanserades pa EU-topp-
motet i Prag 2009. Det omfattar kranslanderna till Ryssland; Armenien,
Azerbajdzjan, Georgien, Moldavien, Ukraina och Vitryssland. Arkitek-
terna bakom grannskapspolitiken var den polske utrikesministern Ra-
doslav Sikorski och den allestddes nirvarande Carl Bildt. Sverige har till
och med utndmnt en ambassadér for det Ostliga partnerskapet. Sikorski,
Bildt och EU-kommissionens vice ordférande Franz Timmerman var
sedan direkt inblandade i forspelet till den fascistanknutna kuppen i
Ukraina i februari 2014, som utlostes av ett av EU foreslaget associa-
tionsavtal med Ukraina.

PESCO och EU:s militarisering

Efter kuppen i Ukraina och Krims atergang till Ryssland &r Sveriges och

EU:s officiella standpunkt att "den europeiska sakerhetsordningen” nu ar
hotad, och underforstatt av Ryssland. Fran att tidigare ha penetrerat nya
marknader med mjuka medel maste unionen nu kraftigt bygga upp sin
forsvarskapacitet. Detta 4r en del av EU globala strategi. Ar 2016 uttala-
de sig EU-kommissionens ordforande Jean-Claude Junker att EU méste
bli “en sdkerhetsunion med malet att etablera en EU-armé”. Han har
senare preciserat det till 2025, det vill sdga i mitten av perioden f6r EU:s
nésta langtidsbudget for 2021-2027. Och EU-parlamentet har uppmanat
EU att uppgradera sin militara kapacitet for att kunna anvinda “sin fulla
potential som en varldsmakt”. Utan offentlig debatt sade Sverige riksdag
jaidecember forra dret till att bli medlem i PESCO (EU:s permanenta
strukturerade militairsamarbete). Det kommer bland annat att patvinga
de ingaende medlemsstaterna att hoja forsvarskostnaderna till 2 procent
av BNP. For denna och annan EU-militarisering skall ett nytt utgiftsom-
rade inforas i langtidsbudgeten som férhandlas nu. Detta &r ett bevis for
att EU:s militdra integrationsprocess accelererar.

Om detta har i stort sett ingenting skrivits. Det var inte en fraga i val-
rorelsen, och fredsrorelsen tycks inte ha uppmarksammat fragan. I
praktiken ar det bara Kritiska eu-fakta (www.nejtilleu.se) som drivit en
kampanj mot PESCO och informerat om “fredsprojektet” EU:s militari-
sering.

Slutord

Denna genomgang visar att EU har avgérande makt och inflytande dver
ett stort antal ldnder, bade inom och utom unionen, och nu férbereder
sig for framtida tvangsméjligheter. Det dr markligt att sa fa progressiva
maénniskor diskuterar EU i form av imperialisttermer. EU och Nato har
ett symbiotiskt partnerforhallande. Varfor bara kritisera det ena benet,
men inte det andra?

Jan-Erik Gustafsson
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Aterta staten!

Infér EU-parlamentsvalet i maj 2019 har progressiva medborgare och
storre delen av védnstern, inklusive i Sverige, ingen motbild eller vision
till bygget av ett alltmer 6verstatligt Europa. Da dr William Mitchells och
Thomas Fazis ny bok "Aterta staten — En progressiv vision av suverini-
tet i en vérld efter nyliberalismen” (Reclaiming the State. A Progressive
Vision of Sovereignty for a Post-Neoliberal World) sérskilt vilkommen.

Boken undersoker den styrande elitens skal for den férda globala politi-
ken och foreslér ett progressivt svar. Forfattarna argumenterar att:

»

lobaliseringen, dven i dess nyliberal form, inte var (dr) resultatet av
nagon inneboende kapitalistisk eller teknologidriven dynamik, som
oundvikligen mdste leda till en forminskning av statens makt, vilket
ofta hivdas. Istillet dr det tvirtom. Det var (ir) en process som aktivt
var (dr) formad och gynnad av staten. Alla de delar som vi uppfattar
som den nyliberala globaliseringen var (dir) i de flesta fall resultatet av
val som regeringar har gjort. Mera allmdnt, stater fortsdtter att spela
en avgorande roll i att gynna, pdatvinga och uppridtthalla ett nyliberalt
internationellt ramverk och dessutom bestimma de inhemska villko-
ren, som tilldater den globala ackumulationsprocessen att floda”.

Detta dr i stor utstrackning resultatet av en avsiktlig och medveten be-
gransning av den nationella eliten 6ver staters suverédna réttigheter i en
process som kallas for avpolitisering. Politiker i Vist har i enlighet med
detta syfte sett till att:

« Reducera makten i parlamentariska férsamlingar och starka den
verkstéllande makten samt gora den férra mindre representativ
(t.ex. som i vissa lander ga fran ett proportionellt system till ett
majoritetssystem),

« Gora centralbanker formellt oberoende av regeringar,

 Anta "inflationsmal’, en ansats som betonar lag inflation som det
viktigaste malet for penningpolitiken (som i EU pa bekostnad av
andra mal som full sysselsattning for centralbankens politik),

« Anta regelbaserade politiska beslut — om allmdnna utgifter, skuld

som en del av BNP, konkurrensutsdttning mm - som begransar vad
politiker kan géra pa befallning av sina viljare,

o Underordna departement/forvaltningar finansdepartementets

finansiella kontroll,

« Aterinfora ett fast vixelkurssystem som euron, vilket kraftigt

begransar mojligheten for regeringar att utéva kontroll 6ver den
ekonomiska politiken,

 Begrinsa kapaciteten for regeringar att reglera i allmanhetens/vil-

jarnas intressen genom verktyg som sa kallade investerings-stats-
konfliktmekanismer (ISDS), som numera skrivs in i de flesta
bilaterala investeringsfordrag (av vilket det finns 6ver 4 000) och
regionala handelsarrangemang (som FTAA, TTIP, TPP mm),

o Och det mest allvarliga 6verge nationellt bestimmande till dvers-

tatliga institutioner och byrakratier som EU.

Forfattarna skriver:

"Skdlet varfor regeringarna sa villigt "binder sina hdnder’ dr alltfor
tydligt. Som EU-projektet uppvisar, skapandet av sjilvpdtvingande
yttre begrdansningar’ tillit nationella politiker att minska den politiska
kostnaden i overgang till nyliberalismen. Detta visas i tydligt i om-
fattande impopuldra atgdrder, som gor existerande regler och obero-
ende’ eller internationella institutioner till syndabockar, vilket i sin

tur presenteras som en oundvikligen foljd av globaliseringens hdrda
verklighet. Detta i syfte att isolera den makroekonomiska politiken fran
medborgarnas protester”.

I sjdlva verket ar kriget mot suverdniteten ett krig mot demokratin.
Denna process fordes till sina mest extrema slutsatser i Vasteuropa med
Maastrichtfordraget 1992, som baddade in nyliberalismen i EU-bygget,
och som foljd gjorde slut pa Keynesiansk politik som hade varit vanlig
artionden tidigare. Mitchell och Fazi foreslar ett svar:

“Det skall inte komma som ndgon éverraskning att suverdnitet har
blivit en sammanhdllande ram for den nutida politiken under nylibe-
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ralismens krig mot suverdniteten och de olycksbadande effekterna av
avpolitiseringen ... pd samma vig dr det helt naturligt att revolten mot
nyliberalismen forst och framst mdste ta formen av en dterpolitisering
av den nationella beslutsprocessen. Det betyder mer demokratisk kon-
troll over politiken, och sdrskilt over de skadliga globala floden nylibe-
ralerna har slippt 16s. I avsaknad av en supranationalistisk represen-
tation kan med nodvindighet demokratisk kontroll bara utovas pa den
nationella nivin”.

Mitchell och Fazi satter ocksa EU in i sammanhanget:

EU dr helt och klart inget undantag. Sakligt uppfattas EU av manga
som forkroppsligandet av teknokratiskt styre och med en elit med ett
svalt forhdllande till medborgarna, vilket visades i Brexitomrostningen
och i den utbredda euroskeptisism som omfamnar kontinenten. I den-
na forstdelse ... skall vinstern inte uppfatta Brexit — och rent allmdnt
EU:s och den monetdra unionens radande kris - som en orsak till
desperation, utan snarare som en mojlighet att (pa nytt) omfamna en
progressiv emancipatorisk vision av nationell suverdnitet samt forkasta
EU:s nyliberala tvangstroja for att genomfora en verklig socialistisk
plattform (vilket dr omdjligt inom EU och eurozonen)”.

De fortsatter.

“For att gora detta mdste de (vinstern) komma till tals med det
faktum att suverdna stater, langt ifran hjdlplésa, fortfarande innehar
resurser for demokratisk kontroll av nationens ekonomi och finanser.
Kampen for suverdnitet dr i sista dndan en kamp for demokratin. Det
behover inte ske till forfang for ett verkligt europeiskt samarbete. Tvirt-
om, genom att tilldta regeringarna att maximera vilmdendet for sina
medborgare kan de och bor de ldgga grunden for ett fornyat europe-
iskt projekt, som baseras pa multilateralt samarbete mellan suverina
stater”.

Sa som den politiska situationen ser ut i Sverige idag dr det knappast
sannolikt att nagot riksdagsparti kommer att ens lyfta upp diskussionen
om Europa till Mitchells och Fazis niva. Riksdagspartierna dr dénnu sa
lange alltfor inbdddade i det alltmer sonderfallande EU-projektet.

Jan-Erik Gustafsson
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